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INTRODUCCION

os crustdceos que habitan en los cuerpos de agua dulce del
Valle de México, han sido estudiados formalmente desde el
siglo XIX, con la visita de naturalistas como Henri De Saus-

sure ala Cd. de México (De Roguin, 1993). En la época prehis-
pdnica estos artrépodos eran conocidos y algunas de sus especies
formaban parte de la dieta alimenticia de los antiguos pobladores
que se asentaron a orillas y en los lagos mismos que constitufan la
pran cuenca del lago de Tenochtitlin. Entre los crusticeos consu-
midos el acocil, del vocablo nahuatl @#/— agua; coci — animal acud-
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tico pequefio, representaba y aun representa una fuente de protei-
nas importante para los Mexica y los pobladores actuales del Valle
de México. Para estos dltimos, los acociles constituyen un alimen-
to tradicional que aporta proteinas complementarias, en la dieta
de los estratos sociales de recursos bajos (Villalobos, 1955; Villa-
lobos ez al., 1993).

Desde la época prehispdnica y atin en la actualidad, los
cuerpos de agua dulce que todavia existen en la cuenca del Va-
lle de México y sus alrededores constituyen un refugio para varias
especies de invertebrados acudticos. En particular los crusticeos
que habitan en dichos ambientes han sido escasamente estudia-
dos, por ejemplo en el 6rden Decapoda sélo se tiene el registro del
cambdrido Cambarellus (Cambarellus) montezumae De Saussure,
1958, cuya localidad Tipo es el lago de Chapultepec. Los estudios
sobre este acocil se han dirigido principalmente hacia su taxono-
mia (Villalobos, 1943, 1955 y 1983; Rojas-Paredes, 2003), y al-
gunos mds sobre su biologia y aspectos poblacionales (Civera y
Cruz, 1982; Rangel, 2004), por lo que poco se conoce de su esta-
do actual, su distribucién y la dindmica de sus poblaciones.

Otros grupos que han sido citados para los ambientes dul-
ceacuicolas de nuestra ciudad son branquiépodos, cladéceros, co-
pépodos, anfipodos e isépodos, sin que hasta ahora se tenga un
listado completo de las especies y su condicién actual.

Los branquiépodos son habitantes frecuentes en los char-
cos de temporal que normalmente se forman durante la época de
[luvias. En México estos crustdceos se han citado principalmente
para las zonas dridas y semidridas de la Meseta Central (Villalobos
et al., 1993). Alrededor del Valle de México, en ambientes semid-
ridos de los estados de Queretaro, México, Tlaxcala, Puebla y Mo-
relos, se han registrado representantes de los drdenes Notostraca
(Triops longicaudatus (LeConte, 1846) y Anostraca (Branchinee
ta mexicana Macda, Obregdon y Dummaont, 1993 y Streptocepha
lus mackini Moore, 1966) (Macda et al, 2002a, 2002¢). Dentro

de T misma Clase Branchiopoda los camarones alimeja del orden
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l)i|1|nsl|‘nc;l, Cyzicus mexicanus (Claus, 1860) y [,('/Jlr_\‘!bc'rirz com-
pleximanus (Packard, 1877), también han sido citados para las
cuencas del Distrito Federal (Maeda et /., 2002b).

En el caso de los crusticeos plancténicos como clad6ceros
y copépodos, se tienen trabajos que abarcan la porcién central de
Meéxico y de manera general mencionan su diversidad y dsitribu-
cién. La revision de Sudrez, et 4. (2000) sobre los cladéceros de
Meéxico, cita la presencia de 13 especies para el Distrito Federal
pertenecientes a las familias Daphniidae, Bosminidae, Chydori-
dae, Ilyiocryptidae y Macrothricidae.

Para los copépodos la recopilacién de Sudrez, e al. (2000),
sobre la presencia de estos crusticeos en las aguas interiores de
Meéxico, reconoce la presencia de 12 especies para el Valle de
Meéxico ubicadas taxonomicamente en los géneros Lepthodiapto-
mus, Mastigodiaptomus, Acanthocyclops, Ectocyclops, Eucyclops, Ho-
mocyclops, Macrocyclops y Tropocyclops.

Para los peracdridos de los rdenes Amphipoda e Isopoda,
sélo se reconocen dos especies: Hyalella azteca De Saussure, 1858,
para los anfipodos y Caecidotea comunis (Say, 1818), para los is6-
podos. Ambas formas en la actualidad estin siendo estudiadas a
nivel morfolégico y genético, ya que por su amplia distribucion
geogrifica forman parte de complejos de poblaciones que estin
siendo divididos a nivel especifico (Villalobos et al., 1993).

La oportunidad de estudiar los invertebrados acudticos de
las pozas de agua que se encuentran en la Cantera Oriente, zona
de amortiguamiento de la Reserva Ecoldgica del Pedregal de San
Angel, abre una buena perspectiva para iniciar un inventario de
los crusticeos dulceacuicolas del Valle de México, que aporte las
respuestas adecuadas para la proteccién, conservacién y distribu-
cion de este recurso, el cual forma parte importante de una co-
munidad acudtica muy singular, que ha sobrevivido y se ha desa-
rrollado, en una zona urbana con caracteristicas tinicas dentro del
Valle de México.
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a)  Efectuar un reconocimiento de las diferentes especies de
crustdceos que habitan en los estanques de la Cantera,

b)  Establecer la identidad de la especie de acocil que su
puestamente se ha localizado en dicha localidad, a tra
vés de la morfologia comparada.

c) Integrar una coleccion de referencia de estos crusticeos
que serd depositada en la Coleccion Nacional de Crus-
ticeos (CNCR) del Instituto de Biologia, UNAM.

MATERIALES Y METODOS

Trabajo de campo

Los ejemplares estudiados provienen de visitas realizadas a la Can-
tera Oriente en los meses de Septiembre y Noviembre del 2006.
Los muestreos se llevaron a cabo en la orilla sur de la poza prin-
cipal asi como en la poza que se forma por el nacimiento de ma-
nantial que aflora en la base de la pared oeste de la Cantera. Para la
recolecta de los crustdceos benténicos se usaron la red de cuchara
y un chinchorro pequeno (3 x 1.5 m), con abertura de malla de 0.
25y 0.5 cm, respectivamente. Con ambas artes de pesca se buscéd
entre las raices de la vegetacion ripdria que es donde encuentran
refugio los invertebrados acudticos. Los ejemplares capturados se
separaron de los restos de vegetacion y se colocaron en frascos de
vidrio para posteriormente ser fijados con alcohol etilico al 70%.

Para la captura de los crusticeos peldgicos (cladéceros y
copépodos), se tomé una muestra de 50 litros y se filtré con una
red de plancton pequefa con una boca circular de 25 cm de aber-
tura, un largo de 1.5 m y con una luz de malla de 50 pm micras.
El filtrado se concentré en frascos de vidrio de 250 ml y se preser-
vé con formalina al 10% (Steedman, 1976).

A cada envase se le agregé un marbete con la informacion
de colecta (Localidad, posicién geogrifica, fecha, colectores).
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lvabajo de gabinete

lin el Taboratorio se inici6 el trabajo curatorial con los ejemplares
recolectados. En el caso de los crusticeos benténicos se procedié
a su separacion de otros invertebrados acudticos recolectados y se
les efectud una preclasificacién raxonémica al nivel de familia. Se
volvieron a rotular con los datos anotados en el campo, se registra-
ron en ¢l catdlogo de acceso y se les asigné un ndmero de entrada,
que los identifica como parte del acervo de la CNCR.

Finalmente, con auxilio de literatura especializada se pro-
cedié a su determinacion al nivel de especie y fueron anotados en
¢l catilogo definitivo, con lo cual se terminé su incorporacién al
acervo de la CNCR.

REsurTaADOS

[Los cjemplares recolectados, se ubicaron taxonomicamente en 3
clases, 6 drdenes, 6 familias, 9 géneros y 10 especies. A continua-
cion se presenta una lista de los taxa de crustdceos reconocidos, de
acuerdo al sistema de clasificacion para el Subphylum Crustacea,
propuesto por Martin y Davis (2001):

Subphylum Crustacea Briinnich, 1772
Clase Branchiopoda Latreille, 1817
Subclase Phyllopoda Preuss, 1951
Orden Diplostraca Gerstaecker, 1866
Suborden Cladocera Latreille, 1829
Infraorden Anomopoda Stebbing, 1902
Familia Daphniidae Straus, 1820
Cecnero Simocephalus (Koch, 1841)

Vspecie Simacephalus sp.
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(Lamina 1, Fig. 1)

Caracteristicas de reconocimiento. Su cuerpo llega a medir en

tre 3 a 4 mm, las valvas presentan estrias transversales, el rostro s
muy pequeno y el vertex redondeado sin espinulas o seriaciones,
Las estructuras que presenta el postabdomen son importantes pa-
ra la diferenciacion entre especies. Es una especie de hdbitos lito-

rales.
Distribucién geogrifica.- Amplia distribucion.
Género Scapholeberis (Herrick, 1882)
Especie Scapholeberis sp.
(Lamina 1, Fig. 2)

Caracteristicas de reconocimiento. Su cuerpo llega a medir entre
0.5 a 1.2 mm, valvas sin estrias pero con un sinus cervical, rostro
presente. Superficie ventral plana. Son organismos que viven en-
tre las raices de la zona litoral.
Distribucion geogrifica.- Amplia distribucién
Familia Moinidae Goulden, 1968
Género Moina Baird, 1850
Especie Moina micrura Kurz, 1874

(Lamina 1, Fig. 3)
Caracteristicas de reconocimiento. La especie tipo es Moina bra-
chiata del genero, su tamano esta entre 0.5 a 1.8, presentan un
“Nihrboden” o como una bolsa marsupial donde estin los em-
briones. Presentan una depresion supraocular. Son organismos
que se encuentran en la parte peldgica de los lagos.
Distribucion geogrifica. Presenta una distribuciéon amplia en el
mundo (excepto en la Antdrtica). En México se ha reconocido pa-
ra los estados de Aguascalientes, Hidalgo, Nuevo Ledn, Tabasco
y Yucatdn.
Familia Chydoridae Stebbing, 1902
Género Pleuroxus Baird, 1843
Especie Pleuroxus aduncus
(Jurine, 1820)



CRUSTACLEOS / 167

(Ldmina 1, Fig. 4)
Caracteristicas de reconocimiento. Rostro curvado hacia atris y
ligeramente mas corto que el labrum. Su cuerpo mide aproxima-
damente 2.0 mm, el postabdomen es ancho y termina con-dos es-
pinas basales o sérulas. Son organismos que se encuentran entre
las raices de las plantas ripdrias.

Distribucién geogrifica.- América del Norte, Norte de

Europa, Norte de Asia.

Especie Pleuroxus denticulatus Birge, 1879

(Lamina 2, Fig. 1)
Caracteristicas de reconocimiento. Tiene dos espinas en la par-
te basal de la garra, el dngulo del postabdomen es agudo con un
diente en el angulo ventroposterior, comiinmente se encuentra en
la vegetacion de la zona litoral.
Distribucién geogrdfica. Estados de México, Hidalgo, Aguasca-
lientes y Jalisco, asi como el Distrito Federal.

Género Chydorus Frey, 1980

Especie Chydorus sphaericus
(O. E Muller, 1785)

Caracteristicas de reconocimiento. La longitud de su cuerpo se
encuentra entre 0.2 a 6 mm, es esférico y presenta de 5 a 6 pares
de apéndices, el postabdomen tiene un tubérculo proximal con
dos setas natatorias y termina en una furca con dos espinas. Co-
munmente se encuentra en las macréfitas de la zona litoral. Esta
especie necesita ser revisada a fondo, ya que es dudosa su presen-
cia en cuerpos de aguas tropicales.
Distribucién geogrdfica. La especie C. sphaericus se encuentra
ampliamente distribuida en todo el mundo, pero de acuerdo a
varios autores, se podria tratar de un grupo de especies estrecha-
mente relacionadas. De acuerdo con Elias-Gutiérrez (2000), es
posible que este claddcero se encuentre presente en México, en las
localidades de la laguna de San Felipe, Xochiltepec, Puebla (Rioja,
1940), en Tulancingo, la Presa el Tejocotal y la Laguna de Colores
cn Hidalgo (Van de Velde ez al., 1978) asi como en la Ciudad de
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México (Juday, 1915), sin embargo debido a la complejidad del
grupo, también se pudiera tratar de taxones emparentados, que
pudieran constituirse en especies no descritas.
Clase Maxillopoda Dahl, 1956
Subclase Copepoda Milne-Edwards, 1840
Infraclase Neocopepoda Huys & Boxshall, 1991
Superorden Podoplea Giesbrecht, 1882
Orden Cyclopoida Burmeister, 1834
Familia Eucyclopidae Kiefer, 1927
Género Macrocyclops
(Claus, 1893)
Especie Macrocyclops sp.

(Ldmina 2, Fig. 2)
Caracteristicas de reconocimiento. La especic tipo del genero
es Macrocyclops fuscus. Su tamafio se encuentra entre 1.70 a 2.50
mm, presenta un rami corto con vellosidades, el quinto apéndice
tiene dos segmentos un segmento basal con seta externa y un seg-
mento terminal con espinulas en el margen distal y sobre la su-
perficie anterior del primer segmento segmento proximal con una
seta, segundo segmento con dos espinas largas y una seta medial.
Es un fuerte nadador y se llega a encontrar en la parte peldgica de
los cuerpos de agua, son organismos carnivoros.
Distribucion geogrdfica. En México especies del género Macro-
cyclops se han citado para los estados de Aguascalientes, México,
Quintana Roo, Veracruz y Yucatdn.
Clase Malacostraca Latreille, 1802
Subclase Eumalacostraca Grobben, 1892
Superorden Peracarida Calman, 1904
Orden Amphipoda Latreille, 1816
Suborden Gammaridea Latreille, 1802
Familia Hyalellidae Bulycheva, 1957
Género Hyalella Smith, 1874
Especie Hyalella azteca
(De Saussure, 1858)
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(Ldmina 2, Fig. 3)
Caracteristicas de reconocimiento. Cefalén mds corto que las
dos primeras somitas tordcicas, rostro ausente y ojos pigmenta-
dos. Anténulas la mitad de la longitud del cuerpo y mds cortas que
las antenas, flagelos con siete segmentos. Antenas menores que la
mitad de la longitud corporal, flagelos con 8 segmentos. Mandj-
bulas asimérricas, lacinia derecha con cinco dientes. Labrum infe-
rior con los lobulos externos redondeados. Maxila 1 con el palpo
uniarticulado. Maxila 2 con la placa interna mds corta y esbelta,
que la placa externa. Maxilipedos con las placas internas planas y
apicalmente truncadas; palpo mds largo que la placa interna y for-
mado por cuatro artejos. Gnatépodo 1 subquelado, mds pequefio
que ¢l gnatdpodo 2; carpo mds largo que ancho; propodio rectan-
pular, palma con una cavidad distal para la insercién del dactilo;
dactilo con forma de garra. Gnatépodo 2 subquelado; mero elon-
pado, propodio rectangular, palma corta y dactilo con forma de
parea, Perciopodos 3-7 simples, 5-7 similares, incrementando en
tamano posteriormente; pereiépodo 5 subigual al 4; pereiépodo
O mis largo que el 4. Urépodo 1 mds largo que el urépodo 2, con
las ramas suiguales; urépodo 2 con las ramas subytgales; urépodo
b mids corto que el pedinculo del urépodol y mds largo que el pe-
dimculo del urépodo 2. Telson tan ancho como largo.
Localidad Tipo. Veracruz, México.
Distribucion geogrdfica. Norte y Centroamérica, asi como el
norte de Sudamérica (Gonzilez & Watling, 2002).
Orden Isopoda Lacreille, 1817
Suborden Ascllota Latreille, 1802
Superfamilia Aselloidea Lacreille, 1802
Familia Ascllidac Lacreille, 1802
Género Caeciedotea
Lackard, 1871
Lspecie Caectedotea commnis
(Say, I818)
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Caracteristicas de reconocimiento. L.ongitud rotal 11.0 mm.,
Ojos presentes, mis largos que anchos, con forma oval. Cefalén
con el margen anterior concavo, mdrgenes laterales con cerdas,
dngulos posterolaterales con proyecciones pequenas y triangu-
lares. Pereionitas subrectangulares, con los margenes lateral y
posterior ornamentados con cerdas; pereionitas 2-7 con lébu-
los sobre los dngulos anterolaterales, que incrementan de tama-
fo posteriormente. Pleotelson tan largo como ancho, margen
posterior con un dpice redondeado, mdrgenes lateral y posterior
con cerdas marginales espiniformes. Flagelo antenular compues-
to por 16 segmentos; flagelo antenal con 53. Primer pereiépo-
do corto y subquelado; propodio 1.1 veces mds ancho que largo,
mdrgenes laterales rectos proximalmente, curvados distalmente,
margen flexor con dos espinas pequenas en el dngulo proximal,
un diente medial prominente, tan largo como la anchura del
dactilo, una elevacién distal baja y ornamentado con cerdas es-
parcidas; dactilo con cinco espinas a lo largo del margen flexor.
Segundo pereiépodo mis largo y esbelto que el primero, con to-
dos los artejos armados con espinas marginales; mero tringular,
con espinas largas en el dngulo lateral; carpo con un surco me-
sial, opuesto al propodio y al dactilo; propodio midiendo un po-
co mds de dos veces la longitud del dactilo, con una muesca en
el tercio distal del margen flexor y con un proceso esclerotizado
distal; dactilo con cuatro espinas a lo largo del margen flexor. Pe-
reiépodos 5-7 incrementando en longitud posteriormente con
relacién a largo del cuarto pereiépodo. Primer pleépodo con
cinco ganchos, exdpodo rectangular, su largo es casi dos veces
el ancho, margen distal con espinas marginales esparcidas. Se-
gundo pleépodo del macho con el protépodo mas largo que el
artejo distal; exépodo con el artejo distal con forma oval, bor-
deado con cerdas plumosas largas, que incrementan en tamano
distalmente; endépodo tan largo como el exépodo, margen late-
ral recto, margen mesial curvado, cnula sobresaliendo del mar-
gen distal. Plebpodos 3-5 divididos. Urépodos con el protdpo-
do subtriangular, mds largo que el endo y el exépodo, mirgenes
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laterales con espinas; endépodo lanceolado, 1.2 veces mas largos
que el exépodo, mdrgenes laterales con espinas.
Distribucion geogrdfica. De Nueva Escocia y Ontario, Canada,
a través de las porciones central y oriental de E.U.A a la-porcidn
central de México (Lago de Pitzcuaro, Michoacdn; San Martin
Texmelucan, Puebla, y Lago de Catemaco, Veracruz).
Superorden Eucarida Calman, 1904
Orden Decapoda Latreille, 1802
Suborden Pleocyemata, Burkenroad, 1962
Infraorden Astacidea Latreille, 1802
Superfamilia Astacoidea Latreille, 1802
Familia Cambaridaec Hobbs, 1942
Subfamilia Cambarellinae
Laguarda, 1961
Género Cambarellus
Ortmann, 1905
Subgénero
Cambarellus
Ortmann, 1905
Especie
Cambarellus
(C.) montezumae
(De Saussure,

1857)

(Ldmina 2, Fig. 4)

Caracteristicas de reconocimiento. Rostro amplio, su extremo
anterior alcanza la parte final del segundo artejo del pedinculo
antenular; margenes laterales rectos, convergentes anteriormente
y con frecuencia terminando en una espina aguda. Acumen cor-
to y espiniforme, su longitud es menor al espacio entre las dos
cspinas marginales. Areola moderadamente ancha, midiendo un
tercio o un poco mas de su longitud, la cual a su vez es el 30.3-
¥i.a% del largo del caparazén. Espina branquiostegal ausente.
Bordes postorbitales terminando anteriormente en una espina
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aguda. Escama antenal tan larga como 2.2 veces su anchura maxi
ma. Mero del primer quelipedo con espina ventral asi como disto
lateral. Ganchos en el isquio del segundo y tercer perciopodo del
macho forma I, simples, tringulares y sobrepansando la-articula-
cion entre el basis y el isquio; gancho del tercer pereiopodo con
el margen interno céncavo en toda su longitud. Primer pledpo-
do del macho forma I, alcanzando el margen posterior de la coxa
del tercer par de pereiépodos. En vista mesial, elementos apicales
moderamente curvados en direccién caudal y representando cer-
ca del 15 % de la longitud total del ple6podo. Proceso mesial un
poco mds corto que la proyeccién central, de consistencia mem-
branosa, espatulado, ancho en su porcién basal, no adelgaziandose
distalmente, terminado en una punta truncada y con el surco en
la superficie mesial extendiéndose en toda su longitud. Proyeccion
central quitinosa, ancha en su base, con la punta aguda y curvada
caudalmente. Proceso caudal el mds corto de los tres elementos,
esbelto, espiciforme, terminando en un punta aguda y emergien-
do del margen externo de la base de la proyeccién central.
Localidad Tipo. Lago de Chapuliepec, Delegacién Miguel Hi-
dalgo, Distrito Federal, México.

Distribucién geogrdfica. Fsta especie tiene una amplia distribu-
cién a lo largo de la cuenca del Rio Lerma. Se ha citado en varias
localidades de los estados de Nayarit, Jalisco, Michoacin, México,
Guanajuato, Queréraro, Hidalgo, Distrito Federal, Morelos, Puc-
bla y Tlaxcala.

Discusion

De acuerdo con la literatura consultada, para el Valle de México
se han citado alrededor de 33 especies de crusticeos pertenccicn-
tes a ocho 6rdenes (Notostraca 1 especie, Anostraca 2 especics,
Diplostmca 2 especies, Anomopoda 13 especies, Calanoida 1 es-
pecie, Cyclopoida 11 especies, Amphipoda 1 especie, [sopoda |

especie y Decapoda 1 especie), sin embargo ain no se tiene un lis
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tado actualizado sobre la carcinofauna dulceacuicola que se distri-
buye en los cuerpos de agua que son remanentes del gran lago de
lenochtidan que inundé el extenso valle de Anahuac en la época
prehispanica.

La lista que ahora se presenta constituye un trabajo muy
preliminar de lo que podria considerarse un inventario de los crus-
ticeos del Valle de México, por lo que es necesario sistematizar las
recolectas y tratar de efectuar muestreos en los escasos cuerpos de
apua que atn cuentan con las condiciones hidrolégicas adecuadas
para la sobrevivencia de estos organismos.

A pesar de ello, las nueve especies registradas en las pozas
de la Cantera destacan a este sitio como uno de los pocos que den-
tro de la ciudad de México, conservan un ambiente acudtico salu-
dable y en el cual se podria conservar un ejemplo a escala mucho
menor, de lo que hace muchos afios fueron otros lagos como el de
Chapuliepec y Xochimilco, en los cuales habitan varfas especies
cndémicas de invertebrados y vertebrados acudticos, que en la ac-
tualidad se encuentran amenazados o en peligro de extincién.,

Taxonémicamente, dos especies de cladéceros y la especie
de copépodo, no pudieron ser determinadas al nivel de especie.
i los claddceros Simocephalus sp. y Seapholeberis sp., asi como el
copcpodo Macrocyclops sp., forman parte de complejos de especies
queactualmente estdn siendo revisados por los especialistas, con
clhnde esclarecer la situacién de dichos géneros. Por otro lado, y
¢irespera de una revisién taxondmica y bibliogrifica exhaustivas,
cinco especies aparentemente no han sido citadas para el Distrito
Federal, por lo que su registro en las pozas de la Cantera significa-
tiauna localidad nueva dentro de su distribucién geogrifica. Tal
seria el caso de Moina micrura Kurz, 1874, Pleuroxus aduncus (Ju-
vine, 1820), Macrocyelops sp., Hyalella azteca (De Saussure, 1858)
v Cacciddotea connmunis (Say, 1818). Finalmente, llama la atencién
L presencia del acocil Cambarellus (C.) montezumae (De Saussu-
1 L) enlos cuerpos de agua estudiados, ya que en apariencia
Ho tienen ningin contacto con otros lagos en donde si habita esta
cupecic, como lo serfan Chapultepec y Xochimilco. Al parecer se
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trata de una distribucion artificial, ya que varios anos atrds estos
crustaceos junto con peces Girardinichthys multiradiatus (Mecek,
1904), provenientes de Xochimilco, fueron sembrados en las po-
zas para efectuar estudios ecolégicos.
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lip, 3

Lamina 1 Figua 1 Simocephalus sp.; Figura 2: Scapholeberis sp.;

Pt 8 Moma micrar; Figura 4: Pleuroxus aduncus.





